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Na podstawie art. 6 ust. 1-*ustawy‘i"'d?1'i_5"9—¢maja 2014r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug

(Dz. U. z 2019r. poz. 178) oraz art. 104 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postepowania

administracyjnego (Dz. U. z 2021r. poz. 735) po przeprowadzeniu postepowania administracyjnego,

Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekeji Handlowej
wymierza przedsigbiorcy
Beacie Adamowicz-Galal
prowadzacej dziatalno$¢ gospodarcza pod firma:
OMAR BEATA ADAMOWICZ-GALAL,
karg pieni¢zng w wysokos$ci 700 zt (stownie: siedemset ztotych) z tytutu niewykonania obowigzku, o ktérym

mowa art. 4 ww. ustawy z dnia 9 maja 2014r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug.

W toku kontroli, w nalezacym do przedsiebiorcy lokalu gastronomicznym Al. Jerozolimskie w Warszawie,
Dworzec Zachodni - podziemia, zakwestionowano 16 pozycji z cennika, dla ktérych w miejscu sprzedazy
detalicznej, nie uwidoczniono ilosci potrawy lub wyrobu, co narusza art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014r.
o informowaniu o cenach towardéw i ustug. Ponadto narusza § 9 ust. 2 w zw. z § 9 ust. 1 rozporzadzenia
Ministra Rozwoju z dnia 9 grudnia 2015r. w sprawie uwidaczniania cen towardw i ustug (Dz. U. z 2015r. poz.
2121).
UZASADNIENIE

W dniach 06-08.07.2021r. inspektorzy Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie,
przeprowadzili kontrole przedsiebiorcy Beaty Adamowicz—Galal prowadzacej dziatalnos¢ gospodarcza pod
firmg: OMAR BEATA ADAMOWICZ-GALAL.
W nalezacym do przedsigbiorcy lokalu gastronomicznym Al. Jerozolimskie w Warszawie, Dworzec Zachodni
- podziemia zakwestionowano 16 pozycji z cennika, tj.:

1. Kebab na cienkim — (m. kurczak/ wotowina/ mieszane),
Kebab na cienkim — (m. kurczak/ wotowina/ mieszane) z serem,
Tortilla (m. kurczak/ wotowina/ mieszane),
Kebab na grubym — (m. kurczak/ wotowina/ mieszane),
Kebab na grubym — (m. kurczak/ wolowina/ mieszane) z serem,
Tortilla (m. kurczak/ wotowina/ mieszane) z serem,
Kanapka wegetarianska — falafel (kotleciki z soczewicy + suréwki),

Kanapka amerykanska (m. kurczak/ wotowina/ mieszane + frytki),
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Talerz falafel (kotleciki z soczewicy + frytki/ ryz/ makaron + suréwki),

tel. 22-826-18-30
22-826-42-09
faks 22-826-21-95
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10. Talerz kebab (m. kurczak/ wotowina/ mieszane + frytki/ ryz/ makaron + suréwki),

11. Kubelek (m. kurczak/ wotowina/ mieszane + frytki/ ryz/ makaron),

12. Frytki,

13. Baklawa,

14. Kawa sypana,

15. Kawa rozpuszczalna,

16. Herbata.
W miejscu sprzedazy detalicznej przy ww. potrawach lub wyrobach nie uwidoczniono ich ilosci w cenniku,
co narusza art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towar6éw i ustug. Ponadto
narusza § 9 ust. 2 w zw. z § 9 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 9 grudnia 2015 r. w sprawie
uwidaczniania cen towardw i ustug.
Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalit i stwierdzit:
Zgodnie z art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug w miejscu
sprzedazy detalicznej i $wiadczenia ustug uwidacznia si¢ ceng oraz cen¢ jednostkowa towaru w sposob
jednoznaczny, niebudzacy watpliwosci oraz umozliwiajacy poréwnanie cen.
Zaceng, stosownie do art. 3 ust. 1 pkt I ww. ustawy, rozumie si¢ warto$¢ wyrazong w jednostkach pienig¢znych,
ktorg kupujacy jest obowiazany zaptaci¢ za towar lub ustuge.
W mysl § 9 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 9 grudnia 2015r. w sprawie uwidaczniania cen
towaréw i ustug, przedsigbiorca prowadzacy dziatalnos¢ ustugowa w zakresie gastronomii lub hotelarstwa
uwidacznia ceny oferowanych potraw, wyrobdéw, noclegéw, wyzywienia i innych oferowanych ustug
w cenniku. Stosownie do § 9 ust. 2 ww. rozporzadzenia cennik, o ktérym mowa w ust. 1, zawiera takze
aktualne informacje umozliwiajace konsumentom identyfikacjg ceny z potrawa lub wyrobem, w szczegdlnosci
peing nazwe potrawy lub wyrobu, pod ktorg jest on sprzedawany oraz okre$lenie ilo$ci potrawy lub wyrobu,
do ktorych si¢ odnosi.
W mysl art. 6 ustawy z dnia 9 maja 2014r. o informowaniu o cenach towardéw i ustug, do przestrzegania
obowigzkéw wynikajacych z art. 4 ww. ustawy, obowiazany jest przedsigbiorca.
Majac powyzsze na uwadze nalezy stwierdzi¢, ze przedsigbiorca: Beata Adamowicz — Galal prowadzaca
dziatalno$¢ gospodarcza pod firma: OMAR BEATA ADAMOWICZ-GALAL, poprzez brak uwidocznienia
w cenniku ilosci przy 16 pozycjach potraw lub wyrobéw w lokalu gastronomicznym Al. Jerozolimskie w
Warszawie, Dworzec Zachodni - podziemia, nie wykonata obowiazku wynikajacego z art. 4 ust. 1 ustawy z
dnia 9 maja 2014r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug tj. uwidocznienia cen w sposob jednoznaczny,
niebudzacy watpliwosci i umozliwiajacy ich poréwnanie.
Zgodnie z art. 6 ust. 1 ww. ustawy, jezeli przedsigbiorca nie wykonuje obowiazkéw, o ktérych mowa
w art. 4, wojewddzki inspektor Inspekcji Handlowej naktada na niego, w drodze decyzji, karg pieni¢zng
do wysokosci 20 000 zt.
W zwigzku z powyzszym 21.07.2021r. Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej dziatajac
na podstawie art. 61 § 1 i § 4 kpa, zawiadomil kontrolowanego przedsigbiorce o wszczeciu z urzedu
postepowania administracyjnego w przedmiocie wymierzenia kary pienigznej z art. 6 ust. 1 ustawy

z dnia 9 maja 2014r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug, z tytulu niewykonania obowigzku



wynikajacego z art. 4 ww. ustawy. W zawiadomieniu strone¢ pouczono o przystugujacym jej prawie
wypowiedzenia si¢, co do zebranych dowodow i materiatow.
W dniu 02.08.2021 r. do tut. Inspektoratu wptyneto pismo przedsigbiorcy z dnia 28.07.2021 r., w ktérym

wskazano, ze jego dziatalno$¢ nie byla nastawiona na zyski, a na zadowolenie klientéw i pracownikéw oraz

szymanie rodzivy. QN o pz<dsisbiorc
wskazal, na trudna sytuacje finansowa matych przedsigbiorstw w kraju oraz, Ze—
—a takze opisatl swoja sytuacje rodzinna.

Odnoszac si¢ do ww. pisma organ zauwaza, ze odpowiedzialno$¢ wynikajaca z popetnienia deliktu
administracyjnego ma charakter obiektywny. Okoliczno$¢ dotyczaca usunigcia stwierdzonych
nieprawidlowosci nie ma wplywu na prowadzenie postepowania administracyjnego, przypisanie
odpowiedzialnosci za niedopetnienie obowiazku i w rezultacie natozenie administracyjnej kary pieni¢znej. W
toku kontroli jednoznacznie stwierdzono stan naruszajgcy przepisy prawa, co jest wystarczajacg przestankg do
nalozenia kary.

Usunigcie stwierdzonych nieprawidtowosci ma wplyw przy ewentualnym odstgpieniu od natozenia kary
pienieznej. Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej wskazuje, iz mimo zaprzestania
naruszenia prawa nie ma zastosowania art. 189f § 1 pkt 1 kpa w przedmiotowej sprawie, poniewaz waga
naruszenia prawa nie moze zosta¢ uznana za znikoma. Naruszenie tego obowigzku nalezy uznaé za istotne,
poniewaz kupujgcy pozbawiony zostal podstawowych informacji majacych wplyw na podjecie decyzji o
zakupie. Kupujacy nie posiadal wiadomosci o ilosci produktow lub wyrobow, a przez to takze mozliwosci
odczytania ceny w sposob jednoznaczny i niebudzacy watpliwosci. Tym samym nie moégt stwierdzi¢, czy
zakup bedzie dla niego optacalny. Interes ekonomiczny konsumenta mdgt zosta¢ naruszony. Nie zachodza
réwniez okolicznosci okreslone w art. 189f § 1 pkt 2 kpa, tzn. na stron¢ nie zostata nalozona sankcja przez
inny organ za to samo zachowanie. Tym samym brak jest podstaw do odstgpienia od wymierzenia kary
pienigznej na podstawie powyzszych regulacji.

Zgodnie z art. 6 ust. 3 ustawy z dnia 9 maja 2014r. o informowaniu o cenach towardéw i ustug, przy ustalaniu
wysokosci kary pienigznej, uwzglednia si¢ stopien naruszenia obowigzkéw oraz dotychczasowa dziatalnosé
przedsigbiorcy, a takze wielko$¢ jego obrotdw i przychodu.

Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalajac wysoko$¢ kary wziat pod uwage przestanki
zawarte w art. 6 ust. 3 ww. ustawy i zwazyl, co nast¢puje:

Stopien naruszenia obowiazkow:

W miejscu $wiadczenia ustug gastronomicznych nie podano ilosci potrawy lub wyrobu przy 16 pozycjach
oferowanych w cenniku (szczegdty powyzej). Powyzsze narusza art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014r.
o informowaniu o cenach towardw i ustug oraz § 9 ust. 2 w zw. z § 9 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Rozwoju
z dnia 9 grudnia 2015r. w sprawie uwidaczniania cen towar6ow i ustug.

Naruszenie tego obowigzku nalezy uznaé za istotne, poniewaz kupujacy pozbawiony zostat podstawowych
informacji majacych wptyw na podjecie decyzji o zakupie. Kupujacy nie posiadat wiadomosci o ilosci
wyrobow, a przez to takze mozliwosci odczytania ceny w sposob jednoznaczny i niebudzacy watpliwosci.
Mgl on dokonaé niewtasciwej decyzji dot. zakupu. Powyzsze narusza interes konsumentéw, w tym ich interes

ekonomiczny. Stwierdzone nieprawidtowosci zostaty usunigte.



Dotychczasowa dziatalno$¢ podmiotu:

Przedsigebiorca prowadzi dziatalno$¢ od 06.06.2006r. Inspektorzy Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekcji
Handlowej w Warszawie nie stwierdzili wczesniejszego naruszenia przez stron¢ przepisow ustawy z dnia
9 maja 2014r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug.

Wielkos¢ obrotdéw i przychodu:

Strona przekazata informacj¢ o obrotach i przychodzie osiagnigtym w 2020r.

Zgodnie z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug, kara pienigzna
moze by¢ wymierzona do wysokosci 20.000 zt.

W mysl art. 8 dyrektywy 98/6 WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 16 lutego 1998 r. w sprawie
ochrony konsumenta przez podawanie cen produktéw oferowanych konsumentom (Dz. Urz. WE L Nr 80,
s. 27), kary za naruszenie przepisow ustawy o informowaniu o cenach towaréw i ustug musza by¢ skuteczne,
proporcjonalne i odstraszajace.

Majac na uwadze powyzsze uwzgledniajac przestanki okreslone w art. 6 ww. ustawy o informowaniu
o cenach towardw i ustug, Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej uznat,
ze przedsiebiorcy Beacie Adamowicz—Galal prowadzacej dziatalnos¢ gospodarcza pod firma: OMAR BEATA
ADAMOWICZ-GALAL, za naruszenie obowigzku wynikajacego z art. 4 ust. 1 ww. ustawy, nalezy
wymierzy¢ kare pienigzng przewidziang w art. 6 ust. 1 ww. ustawy w wysokosci 700 zl.

W zwigzku z powyzszym Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej orzekt jak w sentencji.
Na podstawie art. 7 ust. 1 i ust. 3 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towardw i ustug, kare
pieniezng w kwocie 700 zt stanowiaca dochdd budzetu panstwa, strona powinna wptaci¢ na rachunek bankowy
Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie: NBP O/O Warszawa Nr 59 1010 1010
0006 0622 3100 0000, w terminie 7 dni od dnia, w ktérym decyzja o wymierzeniu kary stala si¢ ostateczna.
W mysl art. 8 ust. 1 ww. ustawy, do kar pienieznych, w zakresie nieuregulowanym w ustawie, stosuje si¢
odpowiednio przepisy dziatu III ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2020r.
poz. 1325, ze zm.).

Kara niezaplacona w terminie staje si¢ zalegtoscia podatkowa w rozumieniu art. 51 § 1 Ordynacji podatkowej,
od ktérej zgodnie z art. 53 § 1 ww. ustawy, naliczane sg odsetki za zwlokg.

Pouczenie:

Zgodnie z art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000r. o Inspekcji Handlowej (Dz. U. z 2020r. poz. 1706), art.
127 § 1 i § 2 kpa oraz art. 129 § 1 i § 2 kpa, od niniejszej decyzji stronie postgpowania
stuzy prawo odwotlania si¢ do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw. Odwotanie wnosi
si¢ w terminie 14 dni od dnia dorgczenia decyzji, za posrednictwem Mazowieckiego Wojewodzkiego

Inspektora Inspekcji Handlowej, ul. Sienkiewicza 3, 00-015 Warszawa.

Z up. Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej

Agnieszka Cieslik

Z-ca Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej
/podpisano elektronicznie/

Otrzymuja:

1. p.Beata Adamowicz-Galal,—Warszawa,

2. ala.
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